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I. 조사 수원국가 선정

1. 조사대상 국가 

2. 선정 기준

3. 구성
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선진 6개 공여국과 한국 공여 사업 형태 비교

사업분류
영국 독일 네덜란드 호주 캐나다 스웨덴 한국

DFID GTZ Dutch.DC AusAid CIDA SIDA KOICA

Sector Thematic Project/programme (2004년 자료기준)

교육 교육.훈련

교육

(초등교육및 문맹퇴치)
O O O O O O O

아동/청소년보호 O O O O O

범죄예방 O O O

능력배양 

Capacity building)
O O O O O O

4. DAC 회원국들의 원조 현황 (2005년 기준)1)
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II. 선진 공여국 원조동향 비교 

1. 선진6개국과 한국의 사업 비교 개요

1) OECD/DAC Development Co-operation Report 2006
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보건.의료

보건
보건 및 인구

(모자 및 생식보건)
O O O O O O O

다분야

협력

식량 및 영양공급 O O O O O O

식수 개발 O O O O O O O

빈곤퇴치 및 기아 방지 O O O O O

사회안전망 구축  O O O O O

의료

HIV/AIDS, 말라리아, 

결핵 퇴치
O O O O O O

약물남용방지 O O O O O

행정

제도

선정정부

민주화 및 법률정비 O O O O O O O

지역정부 및 지역화 O O O O O O

부정부패방지 O O O O O O

공공 금융 정비 O O O O O O

지역개발 지원 O O O O O O

행정개혁 O O O O O O O

사회개혁 O O O O O

사회개발협력 O O O O O O

경제발전

경제개혁(시장경제) O O O O O O

경제 지역화 활성 O O O O O

직업훈련 O O O O O O

중소기업육성

(소액회전자금활성화)
O O O O O O

경제 발전 전략 O O O

부채탕감 O O O O O

기업공동사업 지원

PPP(기업사유화)
O O O O

정보통신
ICT 

개발협력
ICT와 경제개발 O O O

산업

에너지
산업기반

운송.수송 O O O O

기반산업(건축 포함) O

에너지 O O O O O O

농촌개발
농업 및 

자원개발

농업 및 식량개발 O O O O O

천연자원개발 O O O O O

재난구호.

복구

인도적

개입 

긴급식량지원 O O O O O O O

긴급의료지원 O O O O O O O

난민보호소운영 O O O O O O O

인명구호 O O O O O O O

긴급물자공여 O O O O O O O

환경및 

기타

환경

폐기물 O O O O O

생태효율 O O O O O O O

사회 생태 표준화 O O O O O

여성개발
젠더(Gender)

여성평등및능력개발
O O O O O O

기타
인권기금 O O O O O

문화/관광 자원 보호 O O
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정의(Definition) 
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2. 선진6개국과 한국의 분야별 상황 비교

2.1 전문가 파견/개발 사업조사 및 연수생 초청 분야
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정의(Definition)
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2.2.   프로젝트 및 물자 공여사업
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2.3. 긴급지원 사업 및 후속 개발 사업

3. 선진 6개국과 한국의 사업별 협력 관계
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4. 선진6개국과 한국의 해외원조모델 비교
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해외원조

모델

기본 수행 방식

(approaches)
적용 연대 결과

Adaptional 

Model

care-oriented 

approach

1970년대- 

1980년대 

중반

-해외원조의 필요성을 인식하지 못한 상태에서 

인도적 개입 위주의 모델.

-공여국 입장과 형편 우선된 지원 모델.

-1980년대 실패모델로 증명되어 선진 공여국에서는 

채택하고 있지 않음

Learning 

Model

problem-solvin

g approaches

Basic 

Sector Wide 

approaches

1980년대말-

1990년대중반

-초기해외원조 모델의 실패이후, 시민사회(민간개

발)단체가 지역과 현장에서 프로젝트/프로그램 수행

하면서 얻어진 경험과 수행방식을 적극적으로 해외

원조 모델로 수용함으로써 본격적으로 연구 개발됨. 

-현장 경험을 공유하여 보다 효과적이고 효율적인 

성과를 얻을 수 있어 지속적으로 연구하여 새로운 

적용 모델로 채택함.

[장점]

- 수원국의 경제 사회 문화적인 상황을 고려한 

프로젝트/프로그램의 개입.

- 수원국 필요와 요구에 의한 개입 우선됨

[단점]

- 수원국의 협력에 한계가 있음.

- 지역개발전문가 확보가 용이하지 않음.

- 지역에서 전문적으로 활동하는

시민사회(민간개발)단체와 적극적 협력이 필요함.

Learn & 

lesson 

Model

Sector Wide 

approaches

1990년대중반

-현재

- Learning model을 응용하여, 집중 지원 대상 

국가 결정, 다자 및 양자 협력 고려, 유상 및 무상 

원조 조율.

- Programme based 중심으로 사업 수행. 

- 선진 각국은 MDG 목표에 맞는 수행방식으로 이 

모델을 채택하여 해외원조 정책에 적용하고 있음.

- 현재는 지역별, 프로그램 수행상 가장 활발하게 

활용하고 있는 모델임. 

Knowledge 

Model

Advanced 

Sector Wide 

approaches

2002년 이후

연구중

- MDG 적용과정에서 새롭게 추구하는 Programme 

based model로 현재 연구 진행중임.

4.1 해외원조모델 개요

위에서 언급되는 해외원조모델은 초기 개발 단계에서 시민사회(민간개발)

단체들의 현장 활동을 통해 경험하고 연구된 모델을 기초로 하고 있음. 
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해외원조 

모델

Adaptional 

Model

Learning 

Model

Learn & lesson 

Model

Knowledge 

Model

한국    ?

영국

독일

네덜란드

캐나다

호주*

스웨덴
※자료: 정미경. 2006년 4월 분석

주) 호주의 경우 수원국의 특수한 환경과 상황에 따라서 SWAps의 단계별 적용을 하고 있으며, 

2005년 3월에 발표한 “White paper"에 의하면 Learn & lesson model을 일부 프로그램에서 

활용하고 있음.

선진 공유국의 경우 1980년부터 시민사회(민간개발)단체를 적극적으로 

지원하면서 지역별로 프로젝트/프로그램 진행 과정 중에 개발조사, 평가, 

프로젝트/프로그램 관리 등의 경험을 공유하고 있음. 또한 여기에서 제시

된 해외원조 모델은 선진 공여국의 재정지원과 협력으로 지역별로 정부, 

비정부, 국제기구, 학술 단체가 연합하여 지역별 국제회의, core group 

전문가회의를 통해서 지속적으로 모델 개발 및 연구 활동을 하고 있으며, 

일부는 이미 학계에서 인정하는 모델로 이론화되어있음. 

4.2 선진6개국과 한국의 해외원조모델 비교

5. 한국의 사업 협력 대상국 구분
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지역 제1 대상국 제2 대상국 제3 대상국 제4 대상국

아시아

네팔, 라오스, 몽골, 

방글라데시, 미얀마,

동티모르, 아프가니스탄

캄보디아, 파키스탄, 

베트남, PNG

인도네시아, 

스리랑카, 필리핀
중국, 피지, 태국

중남미
볼리비아, 온두라스,

아이티

니카라과, 에쿠아돌, 

과테말라, 파라과이, 

엘살바돌, 자메이카

페루, 콜롬비아, 

도미니카(공)

동구∙CIS 세르비아-몬케네그로 우즈베키스탄 아제르바이잔 카자흐스탄

중동 예멘, 이라크, 수단  PLO, 이집트 요르단 이란

아프리카

탄자니아, DRC 콩고, 

에티오피아, 카메룬, 

케냐, 나이지리아, 

르완다, 코트디브와르, 

세네갈

가나, 앙골라, 

짐바브웨, 우간다, 

잠비아

모로코, 알제리, 

튀니지
 남아공

5.1 개요
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5.2 지역구분 분석 방법

III. 선진 공여국 원조 수행 방식
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1. 영 국



- 18 -



- 19 -



- 20 -



- 21 -

₤

2) Sabina Schnell, Peter Poulsen, Ann Condy, Mari Tersunen, Jeremy Holland. 2005.Principles for PSIA 

Process in Policy Cycles and Stakeholder Participation.: A document produced jointly by GTZ and DFID 

for sharing with the PSIA Network. 
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a. 빈곤과의 투쟁(Combating poverty)
b. 환경보호(Protecting the Environment)

c.
민주화와 위기 예방
(Democratisation and Crisis Prevention)

a. 정치, 경제, 사회 체제 재건 협력 지원(PPP사업 포함)
b. 민주화 과정(Democratisation process) 지원 (PPP사업 포함)
c. 카프카스 선창(Caucasus Initiative)

a. 난민 지원
b. 민주화 및 법률정비 지원
c. 빈곤퇴치와 직결된 경제복구 사업 지원

a. 정치, 사회, 경제 안정 협정 지원

a. 환경보호
b. 사회개혁
c. 민간단체지원

a. 지속적 물관리 사업

a. 빈곤퇴치를 위한 다자 협력
b. 부채탕감 지원
c. 정치구조, 민주화 강화, 인권을 위한 지방분권화
d. 분쟁 예방
e. 기초 생계 유지 사업 지원
f. AIDS/HIV 예방 사업

2) 중앙, 동남부 유럽, 러시아
(Central, Eastern and South Eastern Europe, Successor States of The
USSR)

발전전략의 지역별 수행

1) 아시아(Asia)

3) 중앙아시아(Central Asia)

4) 동남유럽(발칸지역)(South Eastern Europe)

5) 남미(Latin America)

6) 팔레스타인/지중해지역(Middle East/Mediterranean)

7) 사하라 아프리카(Sub-Saharan Africa)
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Turnover

2003 2004
Changes on 

previous year

€ million  € million in %
884.8 878.8 -0.7

of which GTZ International 

Services
123.1 181.1 47.1

Total operating performance 890 891.3 0.2

of which GTZ International 

Services
129.6 189.3 46.1

New contracts received 972.8 1,115.40 14.7

of which GTZ International 

Services
160 214.6 34.1

Income from public clients 746.8 692.2 -7.3

of which BMZ 695.1 626.6 -9.9

of which other clients 49 48.2 -1.6

of which cofinancing 2.7 17.4 >100.0

Total orders placed 273.3 250.5 -8.3

of which orders to suppliers 24.6 22.5 -8.5

of which orders to consulting 

firms *)
169 156.5 -7.4

of which orders to consulting 

institutions
31.9 34 6.6

of which orders to independent 

appraisers/short-term experts
47.8 37.5 21.5

Number

Ongoing projects 2,726 2,628 -3.6

Partner countries 131 131 0

GTZ Project staff in Germany and 

abroad
1,430 1,393 -2.6

of whom in projects for public 

clients
1,259 1,217 -3.3

of whom in GTZ International 

Services
171 176 2.9

National personnel 7,081 6,971 -1.6

of whom professional and 

managerial staff **)
3,283 3,215 -2.1

Integrated Experts (CIM) ***) 668 664 -0.6

Total Head Office Staff ****) 1,042 999 -4.1
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➀ 
➁ 
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3) 
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➀ ➁ ➂ ➃ 
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4) AusAID, 2006. Australian Aid: Promoting Growth and Stability. Canberra: Australian Government
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